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Bu calisma, Albert Camus’niin Yabanci adli romanim dil, toplumsal normatiflik ve duygusal
performans arasindaki iliski acisindan incelemektedir. Roman tizerine yapilan okumalar ¢cogunlukla
abstirdizm, varolussal yabancilagsma ve anlamsizlik kavramlarina yogunlasirken bu calisma
Meursault'nun yabanciligini ayni zamanda sosyodilbilimsel bir olgu olarak ele almaktadir. Temel
argiman, Meursault’nun yalnizca toplumsal normlardan farkli davranmadigi, ayni: zamanda
toplumun yas, sevgi, pismanhk ve ahlaki sorumluluk gibi alanlarda bekledigi dilsel ve duygusal
performanslar: Giretmedigi icin anormal ve nihayetinde ahlaken suclu bir 6zne olarak kuruldugudur.
Calismada nitel metin ve sOylem analizi yontemi benimsenmis; Meursaultnun kisa ve dusuk
degerlendirme iceren ifadeleri, epistemik konumlanmasi, duygusal degerlendirmeden kac¢inmasi,
sessizlikleri ve mahkeme soylemi icerisinde s6z ve davranislarinin yeniden baglamlandirilmasi
incelenmistir. Kuramsal olarak Goffman’in benlik sunumu ve etkilesimsel performans yaklasimi,
Bourdieuntin dilsel mesruiyet ve sembolik iktidar anlayisi ve Du Bois’nin konumlanma modeli
birlikte kullanilmaktadir. Bulgular, mahkemenin cinayeti degerlendiren hukuki bir kurum olmanin
Otesine gecerek Meursaultnun normal bir ogul, sevgili ve ahlaki 6zne olarak davranip
davranmadigini sorgulayan normatif bir mekanizmaya doéntstigint gostermektedir. Ayrica
romanda o6ldurtlen kisinin 6zel bir ad yerine sturekli Arap kategorisiyle temsil edilmesi, dilsel
normalligin kolonyal iktidar iliskilerinden bagimsiz olmadigim géstermektedir. Calisma sonug olarak
Yabanci’'min yalnizca varolussal yabancilasmanin degil, toplumsal normlarin dil araciligiyla
Uretilmesi ve yaptinnma dontsttirilmesinin de romani olarak okunabilecegini ileri stirmektedir.
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Abstract

This study examines Albert Camus’s The Stranger through the relationship between language, social
normativity, and emotional performance. While existing readings of the novel have predominantly
focused on absurdism, existential alienation, and meaninglessness, this study approaches
Meursault’s estrangement also as a sociolinguistic phenomenon. Its central argument is that
Meursault is constructed as abnormal and ultimately as a morally culpable subject not merely
because he behaves differently from established social norms, but because he fails to produce the
linguistic and emotional performances expected by society in relation to mourning, love, remorse,
and moral responsibility. The study employs qualitative textual and discourse analysis, focusing on
Meursault’s brief and minimally evaluative utterances, his epistemic positioning, his avoidance of
emotional evaluation, his silences, and the recontextualization of his words and actions within
courtroom discourse. The theoretical framework brings together Goffman’s approach to self-
presentation and interactional performance, Bourdieu’s concepts of linguistic legitimacy and
symbolic power, and Du Bois’s model of stance. The findings demonstrate that the court moves
beyond its function as a legal institution evaluating the murder and becomes a normative
mechanism that judges whether Meursault has performed the roles of a normal son, lover, and moral
subject in socially recognizable ways. Furthermore, the repeated representation of the murdered man
through the generic category “the Arab,” rather than by a personal name, reveals that linguistic
normativity in the novel cannot be separated from colonial relations of power. The study concludes
that The Stranger can be read not only as a novel of existential alienation but also as a narrative of
how social norms are produced through language and transformed into mechanisms of judgment
and sanction.

Keywords: Albert Camus, discourse, emotional performance, Goffman, sociolinguistics.

GIRIiS

Albert Camus’nin ilk kez 1942 yilinda yayimlanan Yabanci adli romani, modern
edebiyatta yabancilasma, abstrdizm, 6lim ve anlam sorunsalinin en cok tartisilan
eserlerinden biridir. Romanin baskahramani Meursault, annesinin 6liminden
baslayarak romantik iliskilerine, arkadasliklarina, is yasamina, isledigi cinayete ve
nihayetinde kendi 6ltimtine kadar uzanan surecte cevresindeki olaylara toplumsal olarak
beklenen duygusal tepkileri géstermeyen bir 6zne olarak sunulur (Camus, 2016). Ancak
Meursault'nun yabanciligi yalnizca felsefi veya psikolojik bir kategori olarak
degerlendirilmemelidir. Meursault ayni zamanda toplumun bekledigi bicimde
konusmayan bir 6znedir. Onun toplumsal normlarla ¢atismasi, ne soylediginin yaninda
neyi soylemedigi, hangi durumlarda ac¢iklama yapmadigi, hangi duygular: dilsel olarak
sergilemedigi ve muhataplarinin degerlendirmelerine ne ol¢ctide katilmadigi tzerinden
ortaya cikar. Dolayisiyla Yabanci, dil ile toplumsal normallik arasindaki iliskiyi incelemek
acisindan da verimli bir metindir. Bu yaklagimin temelinde dilin toplumsal gercekligi
yalnizca yansitmadigi, ayni zamanda toplumsal iligkilerin kurulmasina ve yeniden
uretilmesine katildigi dustncesi bulunmaktadir. Bourdieu’ye (1991) goére dilsel
etkilesimler toplumsal yapinin izlerini tasir; konusma, toplumsal olarak esit aktérlerin
notr bilgi aligverisinden ibaret degildir. Dilin mesruiyeti, konusanin konumu ve belirli bir
toplumsal alanda hangi sdylemlerin kabul edilebilir olduguyla iliskilidir.

Bu baglamda calismanin temel problemi, Meursault'nun toplumsal dislanmasinin
yalnizca davraniglarinin igerigi tizerinden degil, bu davranislara eslik eden ya da eslik
etmesi beklenen dilsel ve duygusal gostergelerin yoklugu Uzerinden nasil Uretildiginin
yeterince aciklanmamis olmasidir. Meursault cogu durumda toplumsal etkilesimin
buttintyle disinda degildir; sorulara yanit verir, iligkiler kurar, gtndelik yasamin
rutinlerine katilir ve cevresindeki kisilerle iletisim kurar. Buna karsin yas, sevgi,
pismanhk, sucluluk ve ahlaki sorumluluk gibi toplumsal ac¢idan yogun bicimde
kodlanmis durumlarda beklenen degerlendirmeleri, gerekcelendirmeleri ve duygusal
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ifadeleri sinirli 6lctide uretir. Bu durum, bireyin ne hissettigi ile toplum tarafindan ne
hissettiginin nasil anlasilir hale getirildigi arasindaki ayrimi 6énemli hale getirmektedir.
Dolayisiyla problem, Meursault’'nun duygusuz olup olmadig: sorusundan cok, toplumsal
olarak mesru kabul edilen duygu ve anlam bicimlerini dil araciligiyla goérdntr
kilmamasinin nasil bir sapma, anormallik ve ahlaki yetersizlik gostergesine
dontsturtldigiadiur. Romanin mahkeme bélimleri bu problemi daha da belirginlestirir;
cunkti Meursault’nun daha 6nceki sessizlikleri, kisa cevaplar1 ve duygusal agidan dustk
yogunluklu ifadeleri hukuki baglamda yeniden yorumlanarak karakterine iliskin
butanliakla bir ahlaki yarginin parcgalar: haline getirilmektedir.

Benzer sekilde Goffman’in (1959) dramaturjik yaklasimi, gtndelik yasami bireylerin
baskalar1 karsisinda belirli benlikler sunduklari bir etkilesim alani olarak degerlendirir.
Birey yalnizca kim oldugu ile degil, belirli bir durumda kim oldugunu nasil sundugu ile
toplumsal olarak taninir. Bu acidan cenaze, sevgililik, arkadaslik ve mahkeme gibi
Yabancir'daki temel sahnelerin her biri belirli performanslarin beklendigi toplumsal
sahnelerdir. Bu calismanin temel savi, Meursault’'nun toplum tarafindan yalnizca
gerceklestirdigi eylemler nedeniyle degil, toplumun kendisinden bekledigi duygusal ve
dilsel performanslar: gerceklestirmedigi icin de yargilandigidir. Bu nedenle romanin ikinci
yarisindaki mahkeme yalnizca bir cinayet davasi degildir; ayni zamanda Meursault'nun
normal bir insan, iyi bir evlat ve ahlaki bir 6zne olup olmadiginin yargilandigi sembolik
bir mahkemeye déntismektedir.

Bu dogrultuda calisma su sorulara odaklanmaktadir Meursaultnun dilsel tercihleri
toplumsal ve duygusal normlardan uzakligini nasil insa etmektedir? Kisa yanitlari,
epistemik belirsizlik ifadeleri, diistik duygusal degerlendirmesi ve aciklama yapmamasi
diger karakterler tarafindan nasil yorumlanmaktadir? Mahkeme séylemi, Meursault’'nun
onceki s6z ve davranislarini cinayetten bagimsiz bir ahlaki sucluluk anlatisina nasil
dontstirmektedir? Son olarak romandaki adlandirma pratikleri, o6zellikle o6ldurtlen
kisinin Arap olarak kategorilestirilmesi, toplumsal ve kolonyal iktidar iligkilerini nasil
gortinur kilmaktadir?

KURAMSAL CERCEVE

Goffman’in (1959) dramaturjik sosyolojisinde toplumsal etkilesim bir ttr performans
alanidir. Bireyler belirli ortamlarda kendilerinden beklenen rolleri yerine getirerek
baskalarinin kendileri hakkinda olusturacag izlenimi yénetmeye calisirlar. Bu yaklasim
Yabanci acisindan 6nemlidir ¢ciinkti Meursault’nun temel 6zelliklerinden biri toplumsal
performanslarin  coguna kayitsiz kalmasi ya da onlari beklenen bigcimde
gerceklestirmemesidir. Bir cenazede oguldan yas tutmasi, bir sevgiliden sevdigini
soylemesi, saniktan pismanlik goéstermesi ve 6lim karsisindaki bir bireyden metafizik
anlam aramasi beklenmektedir. Meursault ise bu performanslarin énemli bir bélimutnu
gerceklestirmez. Dolayisiyla Meursault'nun problemi basitce duygusuz olmasi degildir.
Daha sosyolojik bir ifadeyle problem, duygunun toplumsal olarak taninabilir
performansini Uretmemesidir.

Bir kisinin gercekten uzulip Uzllmedigini dogrudan goézlemlemek mimkin degildir;
ancak aglamak, uygun soézctkleri kullanmak, sessizlesmek, belirli bedensel davranislar
gostermek ve kaybi anlatmak gibi isaretler yasin toplumsal olarak okunmasini saglar.
Meursault bu isaretleri yeterince Uretmediginde cevresindekiler onun i¢ dunyasini
toplumsal olarak duygusuzluk biciminde siniflandirmaktadir. Bu nedenle romandaki
temel gerilimlerden biri duygu ile duygunun toplumsal performansi arasindaki ayrimdir.
Bourdieu'ntin (1991) dil yaklasimi bu noktay: daha ileri tasimaktadir. Bourdieu acisindan
dilsel etkilesim toplumsal iktidardan bagimsiz degildir. Belirli toplumsal alanlar, yalnizca
hangi dilsel bi¢imlerin dogru oldugunu degil, hangi séylemlerin uygun, degerli ve mesru
oldugunu da belirler.
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Bu perspektiften bakildiginda Meursaultnun mahkemedeki sorunu yalnizca az
konusmasi degildir. Daha 6nemli olan, mahkemenin mesru kabul ettigi ahlaki dili
konusmamasidir. Mahkeme Meursault’dan dolayli olarak pismanlik, anne sevgisi, vicdan,
yas, UzlUntd, sucluluk ve ahlaki 6z degerlendirme gibi belirli bir séylemsel repertuvar
beklemektedir. Meursault ise bu repertuvar: gerektigi bicimde Utretmemektedir. Boylece
onun dili, kurumsal olarak mesru ahlaki sdylemle catisir. Dilsel analiz acisindan Du
Bois’nin (2007) konumlanma (stance) yaklasimi calismanin 6nemli bir diger ayaginm
olusturmaktadir. Du Bois, konumlanmas: (stance) konusanin bir nesneyi
degerlendirmesi, kendisini konumlandirmas: ve diger Oznelerle hizalanmasi surecleri
lzerinden ele alir. Konumlanma (stance) tg¢leme modeli degerlendirme, konumlanma ve
Ozneleraras1 hizalanmay: birbirine bagli strecler olarak kavramsallastirmaktadir. Du
Bois’'nin (2007) yaklasiminda konumlanma, tek basina bireysel bir tutum beyani degil,
etkilesim icinde es zamanli olarak gerceklesen ti¢ iliskisel hareketten olusmaktadir. ik
olarak konusmaci bir nesne, olay, kisi ya da durum hakkinda degerlendirme uretir ve
bdylece ona belirli bir deger atfeder. Ikinci olarak bu degerlendirme araciliiyla kendisini
belirli bir epistemik, duygusal veya ahlaki konuma yerlestirir. Uglincii olarak ise diger
konusmacilarla yakinlasir, uzaklasir, uzlasir ya da hizalanmay:1 reddeder. Bu nedenle
konumlanma, yalnizca ne dustnutldigint degil, konusmacinin kendisini nasil
sundugunu ve baskalariyla nasil bir iliski kurdugunu da gosterir.

Bu cerceve Meursaultnun soéylemine olduk¢a uygundur. Cunkii onun belirgin
ozelliklerinden biri, cevresindeki insanlarin kendisinden bekledigi degerlendirmelere
katilmamasidir. Insanlarin iyi/kétil, énemli/énemsiz, sevilen/sevilmeyen gibi kategorilere
yerlestirilmesi gerektigi durumlarda Meursault siklikla distk yogunluklu veya belirsiz bir
konumlanma (stance) sergiler. Dolayisiyla Meursault’'nun yabanciligi yalnizca bireysel bir
ice kapanma degil, 6znelerarasi hizalanmanin sinirlanmasi olarak da okunabilir.

YONTEM

Bu arastirma, nitel arastirma yaklasimi cercevesinde yapilandirilmis bir metin ve sdylem
cozimlemesidir. Arastirmanin veri kaynagini Albert Camus’nltin Yabanci romani
olusturmaktadir. Analizde bu calisma icin sunulan Samih Tiryakioglu Turkce cevirisi
temel alinmistir (Camus, 2016). Bu nedenle asagidaki dilsel gézlemler 6ncelikle Turkce
metnin sdylemsel o6zellikleri tizerine kuruludur. Calismanin Fransizca 6zglin metnin
mikro-dilsel 6zellikleri hakkinda genelleme yapabilmesi icin ayrica ézglin L’Etranger
metniyle karsilastirmali analiz yapilmas: gerekir.

Analiz birimleri tek tek sozciklerden ziyade Meursaultnun toplumsal degerlendirme
gerektiren etkilesimleri olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda bulgularla uyumlu olarak alti
analitik kategori kullanilmistir: (a) kisa ve minimal yanitlar ile aciklama
yukimlaligtinden kacinma, (b) distik degerlendirme ve 6zneleraras: hizalanmama, (c)
cenaze ve yas baglaminda duygusal performansin toplumsal denetimi, (d) mahkeme
s6yleminde cinayet eyleminin normallik ve ahlaki kisilik yargisina dénutsttrtilmesi, (e)
Meursault'nun o6nceki s6z ve davranislarinin mahkeme sdylemi icerisinde yeniden
baglamlandirilmasi1 ve sdylemsel iktidar araciligiyla yeni anlamlar kazanmasi ve (f)
karakterlerin adlandirilma bicimleri tizerinden ortaya cikan kolonyal kategorilestirme ve
anlatisal gértinmezlik. Bu kategoriler, Meursault'nun dilsel ve etkilesimsel tercihleri ile bu
tercihlerin diger karakterler ve kurumsal aktorler tarafindan nasil yorumlandigini birlikte
incelemeye olanak saglayacak bicimde yapilandirilmistir.

[Ik asamada roman bastan sona okunmus ve arastirma problemiyle iliskili etkilesimler
belirlenmistir. Bowen’a (2009) goére dokliman analizi, metinsel materyalin sistematik
bicimde incelenmesini, arastirma sorulariyla iliskili verilerin secilmesini ve bu verilerin
yorumlanmasini iceren nitel bir arastirma yéntemidir. Bu dogrultuda arastirmac: 6zellikle
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Meursault’nun toplumsal ve duygusal degerlendirme Uretmesinin beklendigi cenaze,
arkadaslik, romantik iliski, cinayet ve mahkeme sahnelerine odaklanmistir. ik okumada
arastirma sorulariyla iliskili béltimler belirlenmis ve isaretlenmistir. Ayrica karakterlerin
adlandirilma bicimleri ve toplumsal kategorilestirme pratikleri de bu ilk inceleme
sirasinda dikkate alinmistir. Ozellikle Fransiz karakterlerin bireysel adlarla temsil
edilmesi ile 6ldurtlen yerli karakterin Arap kategorisi altinda temsil edilmesi arasindaki
asimetri analize dahil edilmistir.

Ikinci asamada belirlenen metinsel béltimler daha ayrintili bicimde yeniden okunmus ve
dilsel ve etkilesimsel 6rtinttiler kodlanmistir. Kodlama stirecinde kisa ve minimal yanitlar,
aciklama Uretmeme, dustk degerlendirme, O6znelerarast hizalanmama, duygusal
performansin smirhiligl, cenaze ve yas baglamindaki normatif beklentiler, mahkeme
sOyleminde ahlaki degerlendirme, 6énceki s6z ve davranislarin yeniden baglamlandirilmasi
ve adlandirma pratikleri dikkate alinmistir. Bu stirecte Braun ve Clarke’in (2006) nitel
veride tekrar eden anlam oOrtintllerinin belirlenmesi, kodlanmasi ve daha genis analitik
kategoriler altinda iligkilendirilmesi yaklasimindan yararlanilmistir. Bununla birlikte
calisma bagimsiz bir tematik analiz olarak yapilandirilmamis; kodlama islemi sdylemsel
ortinttlerin sistematik bicimde belirlenmesini ve karsilastirilmasini saglayan yardimeci bir
analitik arac olarak kullanilmistir.

Uctlincti asamada elde edilen kodlar bulgular béliimtinde kullanilan alt1 analitik kategori
altinda birlestirilmistir. Kisa yanitlar ve aciklama tiretmeme Minimal Yanitlar ve Ac¢iklama
Yuktimlaltigtinin Reddi; dusuk degerlendirme  ve diger konusmacilarin
degerlendirmeleriyle smirli  hizalanma Duistik Degerlendirme ve Oznelerarasi
Hizalanmama; cenaze baglamindaki dilsel ve davranigsal gostergeler Cenaze ve Yasin
Toplumsal Denetimi; cinayet disindaki davranislarin mahkeme tarafindan ahlaki
sucluluk anlatisina dahil edilmesi Cinayet Davasindan Normallik Davasina; 6nceki s6z ve
davranislarin yeni bir kurumsal anlati icerisinde yeniden yorumlanmasi Yeniden
Baglamlandirma ve Séylemsel Iktidar; bireysel adlandirma ile Arap kategorisi arasindaki
asimetri ise Arap, Adlandirilmayan Ozne ve Kolonyal Sessizlik kategorileri altinda
degerlendirilmistir. Boylece yontem boélumutindeki kodlama ve siniflandirma stireci ile
bulgular boélimtinde sunulan analitik baslklar arasinda dogrudan bir baglanti
kurulmustur.

Dordtinci asamada secilen sodylem parcalarinin toplumsal ve etkilesimsel islevleri
yorumlanmistir. Gee’ye (2014) gore sdylem analizi, dilin yalnizca aktardig: icerigi degil, dil
araciligiyla hangi kimliklerin, iliskilerin, toplumsal konumlarin ve anlamlarin
olusturuldugunu da incelemektedir. Bu dogrultuda Meursault'nun ifadeleri yalnizca
sozcltiksel veya sozdizimsel 6zellikleri agisindan degil, onun nasil bir ogul, sevgili, arkadas
ve sanik olarak konumlandirildigi ve diger karakterlerle hangi dtizeyde hizalandig
acisindan degerlendirilmistir. Ornegin kisa bir yanit yalnizca bicimsel olarak kisa olmasi
nedeniyle degil, belirli bir toplumsal durumda beklenen aciklamayi, duygusal
degerlendirmeyi veya Oznelerarasi hizalanmayi1 saglayip saglamadigi acisindan analiz
edilmistir. Benzer bicimde mahkeme soOyleminde Meursaultnun o6nceki s6z ve
davranislarinin hangi baglamlardan c¢ikarildig, hangi olaylarla iliskilendirildigi ve
bunlarin nasil buttinluklt bir ahlaki kisilik anlatisina doéntstiraldtgt incelenmistir.
Adlandirma pratiklerinde ise bireysel 6zel adlarla kategorik adlandirmalar arasindaki
farkin karakterlerin anlatisal gérintrltigli ve toplumsal konumlari agisindan ne tar
anlamlar Urettigi degerlendirilmistir.

Son asamada elde edilen yorumlar Goffman’in etkilesimsel performans ve benlik sunumu
yaklasimi, Bourdieu’'ntin dilsel mesruiyet ve sembolik iktidar anlayisi ve Du Bois’nin
konumlanma yaklasimiyla iliskilendirilmistir. Boylece analiz stireci metinsel 6rneklerin
belirlenmesi, kodlanmasi, alti analitik kategori altinda siniflandirilmasi, etkilesimsel ve
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toplumsal baglam icerisinde yorumlanmasi ve son olarak kuramsal kavramlarla
iliskilendirilmesi biciminde ilerlemistir. Calisma nicel bir siklik analizi iddiasinda
bulunmamaktadir; temel amac belirlenen sdylemsel 6értinttilerin ne 6l¢ctide tekrarlandigini
saymak degil, bu 6rtinttilerin belirli etkilesimlerde hangi toplumsal anlamlar: tirettigini ve
romanin ilerleyen béltimlerinde nasil yeniden yorumlandigini aciklamaktir.

Arastirma suUrecinde karsilasilan temel gicltklerden biri, edebi bir metindeki dilsel
oruntuler ile bu o6rtntilere yUtklenen sosyolojik anlamlar arasindaki smirn dikkatli
bicimde korumak olmustur. Arastirmaci agisindan 6zellikle Meursault'nun kisa yanitlari,
sessizlikleri, dustk duygusal degerlendirmeleri ve agiklama Uiretmemesi gibi unsurlarin
dogrudan psikolojik 6zellikler olarak yorumlanmamasi énemli bir metodolojik hassasiyet
olusturmustur. Bu nedenle ¢6zimleme boyunca karakterin ne hissettigine iliskin kesin
cikarimlar yapmak yerine, metinde go6zlenebilen dilsel ve etkilesimsel gdstergelere
odaklanilmistir. Bir diger guclik, calismanin Turkge ceviri Uzerinden yurttilmesi
nedeniyle dilsel tercihlerin ne 6l¢ctide Camus’nlin 6zgin Fransizca metnine, ne Olctide
cevirmenin tercihine bagl oldugunun kesin olarak ayristirtlamamasidir. Arastirmaci bu
sinirhiligr dikkate alarak mikro-dilsel genellemelerden kac¢inmis ve daha c¢ok sdylemsel
ortntuler, toplumsal baglam, karakterler aras: etkilesim ve mahkeme séyleminde ortaya
cikan yeniden anlamlandirma surecleri Uzerinde durmustur. Ayrica yorumlayici nitel
arastirmanin dogas1 geregi arastirmacinin kuramsal bakis acisimin veri secimi ve
yorumlama sUrecini etkileyebilecegi géz éntinde bulundurulmus; bu nedenle bulgularin
mumkin oldugunca dogrudan metinsel o6rneklerle iliskilendirilmesine ve yorum ile
metinsel kanit arasindaki bagin gérinur tutulmasina 6zen goésterilmistir.

BULGULAR

Bu bélimde, Meursault'nun sdylemsel ve etkilesimsel tercihleri toplumsal normatiflik,
duygusal performans ve kurumsal yargi baglaminda analiz edilmektedir. Bulgular,
karakterin toplumsal olarak beklenen duygusal ve ahlaki konumlanmalari dogrudan
reddetmesinden c¢ok, bu konumlanmalari dilsel olarak yeterince gértintir kilmamasi
lUzerinden sekillenmektedir. Bu dogrultuda analiz; minimal yanitlar ve aciklama
yuktmlaligtinden kacinma, diistik degerlendirme ve 6znelerarasi hizalanmama, yasin
toplumsal denetimi, mahkeme sOyleminde normalligin yeniden kurulmasi, 6énceki s6z ve
davranislarin yeniden baglamlandirilmasi ve kolonyal adlandirma pratikleri olmak tizere
birbiriyle iliskili temalar altinda sunulmaktadir. Bu temalar birlikte degerlendirildiginde
Meursault’nun yabanciliginin yalnizca bireysel bir duygu durumu olmadigi, dilsel
performanslarin toplumsal olarak yorumlanmasi ve kurumsal sdylem icerisinde ahlaki
anlamlara déntsttrilmesiyle tretilen bir stire¢c oldugu gértilmektedir.

Minimal Yanitlar ve Aciklama Yiikiimliiliigiiniin Reddi

Meursault’nun sodyleminin en dikkat cekici 6zelliklerinden biri, toplumsal acidan ayrintili
aciklama gerektirebilecek durumlarda minimal yanitlar vermesidir. Annesinin ytztint
son kez goérmek isteyip istemedigi soruldugunda Hayir, neden diye soruldugunda ise
Bilmem bi¢iminde kisa yanitlar vermesi bunun belirgin 6rneklerindendir (Camus, 2016,
s. 14). Buradaki sosyodilbilimsel mesele yalnizca yanitin kisaligi degildir. Bir yakinin
6liminde verilen olumsuz yanitin toplumsal acidan gerekcelendirilmesi beklenebilir.
Meursault ise kendi davranisini muhatabinin ahlaki diinyasinda kabul edilebilir hale
getirecek aciklayici sdylemi cogu zaman lretmez.

Bu nedenle minimalizm bir sdylemsel mesafe Giretmektedir. Meursault'nun kisa cevaplari,
muhataplarinin onun i¢sel durumunu yorumlamasina daha genis bir alan birakmaktadir.
Aciklama yapilmadikca bu bosluk toplum tarafindan doldurulur. Mahkemede gerceklesen
sey de buytk o6lctide budur Meursault'nun kendi davranislari icin Uretmedigi ahlaki
anlatiy1 savcl onun yerine Uretmektedir.
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Diisiik Degerlendirme ve Ozneleraras: Hizalanmama

Marie ile evlilik tizerine gerceklesen konusma, Meursault'nun distk degerlendirme ve
O0znelerarasi hizalanmama egilimini daha acik bicimde gostermektedir. Marie’nin evlilik
teklifine karst Meursault bunun kendisi icin fark etmedigini, Marie isterse
evlenebileceklerini belirtmekte; sevgi sorusunu ise iliskinin duygusal degerini
glclendirmek yerine bunun bir anlami olmadigini sdyleyerek karsilamaktadir (Camus,
2016, s. 43). Marie’nin evliligin ciddi bir mesele oldugunu ifade etmesine verdigi Yoo
yaniti da ayni sOylemsel o6rintinin devamidir. Du Bois’nin konumlanma modeli
acisindan Marie burada evliligi ve sevgiyi olumlu ve yuksek deger tasiyan iligkisel
nesneler olarak degerlendirirken Meursault ayni degerlendirmeyle hizalanmamaktadir.
Ancak acik bir catisma da Uretmemektedir. Onun konumlanmasi tam olarak bu ara
alanda ortaya cikar; iliskiye katilmakta fakat iliskinin gerektirdigi ortak duygusal
degerlendirmeyi dilsel olarak paylasmamaktadir.

Meursault siklikla cevresindeki kisilerin degerlendirmelerine acgikca karsi cikmaz; fakat
onlarla glgcli bicimde hizalanmaz da. Raymond arkadas olmak isteyip istemedigini
sordugunda Meursault bunun kendisi ac¢isindan fark etmedigini belirtmektedir (Camus,
2016). Bu ifade Du Boismin (2007) konumlanma (stance) yaklasimiyla
degerlendirildiginde 6nemlidir. Etkilesimsel acidan arkadaslik 6nerisi yalnizca bilgi talebi
degildir; muhataptan karsilikli yakinlik degerlendirmesi bekler. Benim icin fark etmez
bicimindeki bir yanit ise ne acik ret ne de beklenen duygusal karsilikliliktir. Meursault
boylece konusmanin 6nerme icerigine yanit verirken iliskisel anlamina sinirlh katilim
gosterir. Bu durum onun toplumla iliskisinin temel metaforlarindan biri haline gelir
Meursault iletisim kurmaktadir fakat toplumsal anlam tretiminin duygusal boyutuna
sinirl 6lctide katilmaktadir.

Benzer bir o6rtintd Raymond ile kurulan arkadashk iligkisinde de gortilmektedir.
Raymond, Meursault'ya artik gercek bir arkadas olduklarini séylediginde Meursault
yalnizca Evet yanitini vermekte, hemen ardindan Raymond'un arkadasi olmanin kendisi
acisindan o6nem tasimadigini ifade etmektedir (Camus, 2016, s. 35). Burada iki
konusmaci ayni etkilesimsel olaya farkli deger yuklemektedir. Raymond arkadashg
olumlu ve karsilikli olarak taninmasi gereken bir iligki olarak cercevelerken Meursault
6nerme diizeyinde kabul gostermekte fakat bu kabulti duygusal veya degerlendirici bir
yakinlikla desteklememektedir. Boylece dilsel olarak Evet demesine ragmen 6znelerarasi
hizalanmasi sinirl kalmaktadir.

Cenaze Yasin Toplumsal Denetimi

Cenaze sahnesindeki kahve ve sigara anlatisi, Meursault’'nun toplumsal normun farkinda
olmasi ile bu norma uygun performans Utretmemesi arasindaki ayrimi daha belirgin hale
getirmektedir. Meursault annesinin tabutu basinda sigara icmenin dogru olup olmadigini
kisa sureligine sorgulamakta, ardindan bunun hicbir 6nemi olmadigi sonucuna vararak
gorevliyle birlikte sigara icmektedir (Camus, 2016, s. 16). Dolayisiyla burada normu
bilmeme degil, normun davranis: belirleme glicinlin reddedilmesi s6z konusudur. Cenaze
ortami belirli bir bedensel ve duygusal 6zdenetim gerektirirken Meursault gindelik
bedensel arzularini bastirmamaktadir. Daha sonra mahkemenin bu tir davranislar: onun
ahlaki kisiligine iliskin gostergeler olarak yeniden tretmesi, yasin yalnizca i¢sel bir duygu
degil, baskalarinin goézlemleyebildigi ve yargilayabildigi toplumsal bir performans
oldugunu gostermektedir.

Romanin ilerleyen boélimlerinde annesinin cenazesindeki davranislarin cinayet davasinin
merkezi kanitlarindan birine doéntsmesi, calismanin temel bulgularindan biridir.
Meursault'nun avukati, sorusturmanin annesinin gémuldiga gin onun kati yurekliligini
gosterdigi dlistintilen davranislarini arastirdigini aktarir. Avukat, Meursault’'nun verecegi
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cevabin savcinin elinde bir silah haline gelebilecegini fark etmektedir (Camus, 2016, s.
62). Bu sahne, 6zel alan ile hukuki alan arasindaki sinirin ¢éztilmesini géstermektedir.
Cenazede gerceklestirilmeyen bir duygusal performans daha sonra hukuki séylemin
hammaddesine doéntsmektedir. Toplumsal mekanizma davranistan toplumsal
degerlendirmeye, oradan karakter yargisina, ahlaki siniflandirmaya ve nihayet hukuki
s6yleme dogru ilerlemektedir.

Meursault’nun aglamamasi veya beklenen yas performansini sergilememesi dogrudan
cinayetin maddi kaniti degildir. Buna ragmen bu davraniglar onun nasil bir insan
oldugunun kaniti haline getirilmektedir. Goffman acgisindan degerlendirildiginde
Meursault'nun basarisizligl, cenazenin gerektirdigi ogul performansini izleyicilerin
beklentilerine uygun bicimde sunmamasidir.

Cinayet Davasindan Normallik Davasina

Mahkeme sahnesi, degerlendirme nesnesinin cinayetten Meursault’'nun ahlaki kisiligine
dogru nasil genisledigini acik bicimde gostermektedir. Avukatin muivekkilinin annesini
gdémditigl icin mi yoksa bir insani1 6ldtirdtigi icin mi yargilandig: sorusu, hukuki eylem ile
toplumsal norm ihlalinin birbirine karistirildigini gértintr hale getirir. Savcinin iki olay
arasinda dogrudan bir ahlaki bag kurmasi ise cenazedeki davraniglarin cinayetin
aciklayicit cercevesine dahil edildigini gostermektedir (Camus, 2016, s. 88). Bodylece
mahkeme yalnizca Meursault’nun ne yaptigini degil, nasil bir insan oldugunu belirlemeye
yonelmekte; ogulluk performansindaki norm ihlali su¢ eyleminin ahlaki kanitlarindan
birine dénustirilmektedir.

Savct daha ileri giderek Meursault'nun annesine karsi sergiledigi dutstntlen
duygusuzlugu toplumsal aidiyetsizliginin kaniti haline getirir. Meursault’nun toplumun
temel kurallarini tanimadig ve dolayisiyla o toplumda yeri olmadig1 yontinde bir sdylem
kurulur (Camus, 2016, s. 93). Boylece mahkeme iki ayr1 su¢ Uretmektedir birincisi
hukuki sug, yani bir insanin o6lddrtlmesi; ikincisi ise sembolik/toplumsal sug, yani
toplumun nasil hissedilmesi ve nasil davranilmasi gerektigine iliskin normlarini ihlal
etmektir.

Yeniden Baglamlandirma ve Soylemsel iktidar

Savcinin Marie’nin tanikligini yeniden cerceveleme bicimi, yeniden baglamlandirmanin
kurumsal glctint acik bicimde ortaya koymaktadir. Meursault'nun annesinin
6limunden sonraki glin denize girmesi, Marie ile iliski kurmasi ve komedi filmi izlemesi
birbirinden ayr1 gtindelik eylemler olmaktan cikarilarak tek bir ahlaki duyarsizlik
anlatisinin parcalarina déntstirilmektedir (Camus, 2016, s. 87). Marie bu yorumun
olaylarin gercek niteligini yansitmadigini séylemeye calissa da onun aciklamasi kurumsal
s6ylem karsisinda etkisiz kalmaktadir. Béylece mahkemenin soylemsel iktidar: yalnizca
hangi olaylarin anlatilacagini degil, olaylar arasindaki iligskinin nasil kurulacagini da
belirlemektedir. Meursault'nun yasamindaki parcali olaylar savcinin anlatisinda
kronolojik olmaktan cikarak nedensel ve ahlaki bir butinlik kazanmaktadir. Mahkeme
Meursault'nun o6nceki yasamindaki parcali olaylari secerek bunlari yeni bir anlati
icerisinde birlestirmektedir. Annesinin cenazesindeki davranisi, ertesi glin Marie ile
gecirdigi zaman, romantik iliskileri ve cinayet tek bir ahlaki kisilik anlatisinin parcalar
haline getirilir. Savci boylece olaylar1 yalnizca anlatmaz; Meursault'nun kim oldugunu
tanimlar.

Bourdieuntin (1991) sembolik iktidar anlayist burada o6zellikle aciklayicidir. Kurumsal
aktorlerin glicti yalnizca yaptirim uygulamalarindan degil, ayni zamanda toplumsal
gercekligi mesru bicimde adlandirabilmelerinden kaynaklanmaktadir. Meursault kendi
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yasamina gucla bir ahlaki anlati ytiklemezken mahkeme onun yerine bunu yapmaktadir.
Boylece anlatmayan birey karsisinda anlatiyr kurum uretir.

Bu yeniden baglamlandirma savcinin daha sonraki sdyleminde sistematik bir karakter
anlatisina déntismektedir. Savci, Meursault'nun annesinin yasini bilmemesini, cenazeden
sonraki davraniglarini, Marie ile iliskisini ve Raymond’la baglantisini ayni olay zincirinin
parcalar: olarak siralamakta ve bunlari onun psikolojisini aciklayan gostergeler biciminde
sunmaktadir (Camus, 2016, s. 91). Burada kurumsal séylemin glicli, gecmis olaylari
yalnizca hatirlatmasindan degil, aralarinda daha 6nce bulunmayan bir anlam iliskisi
kurmasindan kaynaklanmaktadir. Bir baska ifadeyle mahkeme gecmisi tekrar
etmemekte, gecmisin anlamini yeniden Uretmektedir. Meursault'nun kendi séyleminde
birbirinden bagimsiz ve cogu zaman Onemsiz olan olaylar savcinin sdyleminde ahlaki
acidan tutarlh bir suclu 6zne kimliginin géstergelerine déntismektedir.

Arap Adlandirilmayan Ozne ve Kolonyal Sessizlik

Adlandirmadaki asimetri catisma sahnesinde 6zellikle gértintir hale gelmektedir. Anlatida
Raymond, Masson ve Meursault 6zel adlariyla bireysel 6zneler olarak belirtilirken karsi
taraftaki kisiler iki Arap, Araplar ve baska bir Arap biciminde kategorik olarak
adlandirilmaktadir (Camus, 2016, s. 53). Bu kullanim yalnizca kisilerin etnik kékenini
bildiren nétr bir tanimlama olarak gértilmemelidir. Ozel ad bireysellestirirken kategori
ortaklastirmakta ve kisisel farkliliklar1 geri plana itmektedir. Boylece Fransiz karakterler
kisilerarasi iliskileri, gecmisleri ve bireysel 6zellikleri olan 6zneler halinde anlatiya dahil
edilirken yerli karakterlerin kimligi etnik kategori icerisinde yogunlastirilmaktadir. Dilsel
dtizeydeki bu asimetri, kolonyal toplum icerisinde kimin bireysel olarak adlandirilabilir ve
kimin toplumsal bir kategorinin temsilcisine indirgenebilir oldugu sorusunu ortaya
cikarmaktadir. Romanin dilsel-sosyolojik analizinde g6z ardi edilmemesi gereken diger bir
unsur o6ldurtlen kisinin adlandirilma bicimidir. Catisma sahnelerinde yerli karakterler
kisisel adlarla degil iki Arap ve Araplar gibi kolektif kategorilerle temsil edilmektedir
(Camus, 2016, s. 53). Burada adlandirma basit bir sézcik tercihi olmaktan cikar.

Postkolonyal okumalar agisindan bu mesele 6énemlidir. Daoud’nun (2015) Meursault,
contre-enquéte adli karsi-anlatisi, Camus’ntin romanindaki adsiz kurbanin ve ailesinin
perspektifini merkeze tasiyarak bu anlatisal boslugu gérintr hale getirir. Radhakrishnan
(2017) da iki eser arasindaki iliskiyi postkolonyal asimetri ve karsi-hafiza baglaminda
tartismaktadir.

TARTISMA

Bulgular, Yabancr'daki yabancilasmanin yalnizca ontolojik veya varolussal bir mesele
olmadigini; ayni: zamanda etkilesimsel, dilsel ve sosyolojik bir stre¢ oldugunu
gostermektedir. Meursault toplum tarafindan baslangicta buttnuyle dislanmis bir 6zne
degildir. Calismakta, arkadashklar kurmakta, romantik iliski yasamakta ve glindelik
hayatin kurumlar icerisinde hareket etmektedir. Ancak kritik toplumsal anlarda
beklenen degerlendirmeleri Uretmemektedir. Bu acidan onun yabanciligi toplumsal
yasamin disinda bulunmasindan degil, toplumsal yasamin duygusal-dilsel kurallarina
tam olarak katilmamasindan kaynaklanmaktadir. Goffman’in (1959) yaklasimi agisindan
Meursault'nun sorunu rolin kendisini tamamen reddetmesinden ziyade roliin
gerektirdigi izlenim yonetimini gerceklestirmemesidir. Oguldur fakat yas tutan ogul
performansini beklenen bicimde sergilemez; Marie ile birliktedir fakat asik erkek
sOylemini Uretmez; saniktir fakat pisman suclu performansini gerceklestirmez. Bu
nedenle Yabanci’daki toplumsal diizenin, i¢sel duygularin toplumsal olarak okunabilir
bicimde gosterilmesi gerektigi varsayimi tizerine kuruldugu séylenebilir.
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Bu noktada Bourdieuntin (1991) yaklasimi Goffman’in mikro-sosyolojik perspektifini
tamamlamaktadir. Her performans esit derecede mesru degildir. Toplumsal kurumlar
hangi soOylemlerin kabul edilebilir oldugunu belirleme gliciine sahiptir. Mahkeme,
Meursault'nun kendi yasamina iliskin yorumundan daha guclii bir yorum duretir.
Meursault’nun kayitsiz veya aciklama Utiretmeyen sOylemi kurumsal alanda zayif kalirken
savcinin ahlaki anlatis1 mesru séylem statisi kazanir. Dolayisiyla mahkeme yalnizca
sucu belirleyen degil, ayni zamanda 6zneyi tanimlayan bir kurumdur.

Du Bois’nin (2007) konumlanma (stance) yaklasimi ise bu catismanin dilsel
mekanizmasini agiklamaya yardimci olmaktadir. Toplumsal etkilesim yalnizca nesneler
hakkinda bilgi aligverisinden olusmaz; konusmacilar ayni zamanda nesneleri
degerlendirir, kendilerini konumlandirir ve baskalarinin degerlendirmeleriyle hizalanirlar.
Meursault'nun ayirt edici 6zelligi, bu tc¢lt yapinin 6zellikle degerlendirme ve hizalanma
boyutlarinda dustk katilim géstermesidir.

Bu bulgular, Hochschildin (1983) “duygu kurallar1” kavramiyla da o6nemli o6lctide
orttismektedir. Hochschild’a gore toplumsal yasam yalnizca bireylerin ne yapmalar:
gerektigini degil, belirli durumlarda ne hissetmelerinin ve bu duygulart nasil
gostermelerinin uygun oldugunu da diizenleyen 6rtik kurallar tiretmektedir. Bireylerden
yalnizca uygun davranisin degil, uygun duygusal géruntimin de sergilenmesi
beklenmektedir. Meursault'nun annesinin cenazesinde aglamamasi, Marie'ye karsi
sevgisini beklenen sozlerle ifade etmemesi ve yargilama sirasinda pismanlig1 acik bigimde
sergilememesi bu acidan birer “duygu kurali” ihlali olarak okunabilir. Hochschild’in
yaklasiminda toplumsal olarak beklenen duygu ile bireyin fiili duygusu arasindaki mesafe
duygu yonetimi yoluyla kapatilirken Meursault bu mesafeyi kapatma yéntinde belirgin bir
caba gostermemektedir. Dolayisiyla bu calismanin bulgulari, Meursault'nun asil
toplumsal sapmasinin herhangi bir duyguya sahip olmamasindan c¢ok, kendisinden
beklenen duyguyu toplumsal olarak taninabilir bicimde gostermeyi reddetmesi ya da
bunu gereksiz gérmesi oldugunu distndtrmektedir. Bu yorum, Yabanci’daki normalligin
yalnizca davranissal degil ayni zamanda duygusal bir normallik olarak kuruldugu
yontndeki bulguyu guiclendirmektedir. Hochschildin “feeling rules” yaklasimi da belirli
durumlarda ne hissedilmesi gerektigine iliskin toplumsal beklentilerin bireyler tizerinde
dtizenleyici bir islev gordtigtinti vurgulamaktadir (Hochschild, 1983).

Meursault’'nun mahkeme tarafindan yalnizca gerceklestirdigi eylem tizerinden degil, nasil
bir kisi oldugu tzerinden degerlendirilmesi ise Just’in (2015) Camus ve utang¢ arasindaki
iligkiye yonelik tartismasiyla birlikte dtistintlebilir. Just, Camus’ntin eserlerinde utanc,
sucluluk ve ahlaki yarginin birey ile topluluk arasindaki iliskinin kurulmasinda énemli
bir islev tasidigini gostermektedir. Bu perspektif mevcut calismanin bulgulariyla birlikte
degerlendirildiginde mahkemenin Meursault’'dan yalnizca hukuki sorumluluk kabult
beklemedigi, ayni zamanda toplumun ahlaki diinyasina yeniden aidiyet goésterecek bir
duygusal konumlanma talep ettigi sOylenebilir. Pismanlhk, tizinti ve anneye yonelik
sevginin acik bicimde ifade edilmesi bu anlamda yalnizca bireysel duygular degil, kisinin
ortak ahlaki dtizene baghhgini gosteren toplumsal isaretlere doéntsmektedir.
Meursault'nun bu isaretleri Uretmemesi ise cinayetten bagimsiz davranislarin dahi
sucluluk anlatisina eklenmesini mtiimktin kilmaktadir. Béylece mahkeme, hukuki gercegi
belirleyen bir kurum olmanin 6tesinde, hangi duygularin ahlaki olarak taninabilir ve
hangi 6znenin toplumsal olarak kabul edilebilir oldugunu belirleyen bir degerlendirme
alani haline gelmektedir. Justin Camus’nin eserlerini etik, siyasal ve utan¢ ekseninde
ele alan yaklasimi bu yorum icin tamamlayici bir cerceve sunmaktadir (Just, 2015).

Ote yandan Meursault’nun normatif sistem karsisindaki gériintirliigti ile 6ldiirtilen Arap
karakterin anlatisal gériinmezligi arasindaki asimetri, Radhakrishnan’in (2017) Daoud ve
Camus arasmnda kurdugu kontrapuntal okumayla dogrudan iliskilendirilebilir.
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Radhakrishnan, Daoudnun The Meursault Investigation adli eserini Camus’nin
metnindeki kolonyal asimetriyi ve karsi-hafiza sorununu gértintir kilan bir mtidahale
olarak degerlendirmektedir. Bu acidan mevcut calismada saptanan adlandirma asimetrisi
yalnizca sozciiksel bir tercih olarak degil, kimin bireysel 6zne olarak temsil edilebildigini
belirleyen daha genis bir sdylemsel dlizenin parcasi olarak ele alinabilir. Meursault’'nun
duygulari, sessizlikleri, bedensel duyumlar: ve toplumsal normlarla uyusmazlig: ayrintili
bicimde anlatilirken 6ldurtlen kisinin “Arap” kategorisi icinde adsiz birakilmasi, anlatisal
taninmanin kolonyal toplumda esit dagilmadigini géstermektedir. Bu nedenle romanda
iki farkli normatif mekanizma ayni anda islemektedir: Meursault Fransiz toplumunun
duygusal ve ahlaki normlarina yeterince uymadigl icin asir1 goértinUr hale gelirken
kolonyal 6zne bireysel adindan ve sesinden yoksun birakilarak gértinmezlesmektedir.
Radhakrishnan’in postkolonyal asimetri ve karsi-hafiza kavramlari bu cifte yapinin, yani
normatif olarak yargilanan Avrupali 6zne ile anlatisal olarak susturulan kolonyal 6zne
arasindaki iliskinin anlasilmasina katk: saglamaktadir (Radhakrishnan, 2017).

Duygusal Normdan Ahlaki Norma

Calismanin daha genis sosyolojik sonucu, toplumlarin yalnizca davranislari degil,
duygularin gosterilme bicimlerini de normatiflestirdigi yontindedir. Meursault 6rneginde
stire¢; toplumsal durumdan beklenen duyguya, beklenen dilsel performansa,
performansin yoklugundan sapma atfina, oradan ahlaki yargi ve kurumsal yaptirima
dogru ilerlemektedir.

Bu zincirin en 6nemli 6zelligi, i¢csel bir durum olan duygunun dissal ve gozlenebilir
gostergeler Uizerinden toplumsal olarak degerlendirilmesidir. Meursault'nun gercekten
annesini sevip sevmedigi dogrudan bilinemez. Fakat mahkeme bu epistemolojik
belirsizligi kabul etmek yerine onun cenazedeki davranislarindan icsel ahlaki karakterine
dogru cikarim yapmaktadir. Boylece duygusal performans ahlaki kisiligin kanitina
donusmektedir.

Normallik ve Kolonyal iktar Arasindaki Celiski

Romanin sosyolojik elestirisi burada birakildiginda 6énemli bir problem ortaya cikar.
Meursault'nun toplum tarafindan normatif olarak dislanmasini ayrintili bicimde
incelerken onun o6ldurdiga kisinin romandaki sOylemsel statlisini gbéz ardi etmek
mumktn degildir. Meursault'nun i¢c dinyasi, duyulari, sicaklik algisi, dustnceleri ve
toplumla catismasi anlatinin merkezindeyken 6ldtrtilen kisi esas olarak Arap kategorisi
icerisinde bulunmaktadir.

Bu durum bir tur cifte yabancilastirma ortaya cikarmaktadir Meursault toplumsal
normlardan yabancilasirken oldurtlen kisi anlatisal bireysellikten
yabancilastinlmaktadir. Ikinci yabancilastirma kolonyal iktidar iligkileri agisindan daha
agir bir sessizliktir; ¢tinkéi Meursault konusabilen, dustnebilen ve kendi varolusunu
anlatabilen bir 6zneyken kurbanin sesi ve bireysel adi buiytuk 6l¢ctide yoktur. Daoud’nun
karsi-anlatisinin  bu boslugu merkeze almasi, romanin sonraki postkolonyal
alimlanisinda énemli bir kirilma yaratmistir (Radhakrishnan, 2017).

SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu calisma Albert Camus’ntin Yabanci romanini geleneksel abstrdizm ve varolussal
yabancilasma okumalarinin 6tesine tasiyarak dil, duygusal performans ve toplumsal
normatiflik iligkisi Uzerinden degerlendirmistir. Analiz, Meursault'nun yabancilifinin
yalnizca diinyay: anlamsiz bulmasindan veya duygusal mesafesinden kaynaklanmadigini;
aynt zamanda toplumun kendisinden bekledigi dilsel ve duygusal performanslari
Uretmemesiyle olustugunu gostermektedir. Meursault konusmaktadir; fakat cogu zaman
toplumun duymak istedigi seyi soOylememektedir. Daha da o6nemlisi, baskalarinin
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degerlendirmeleriyle gerekli goértilen bicimde hizalanmamakta, davranislarini ahlaki
acidan gerekcelendirmemekte ve duygularini toplumsal olarak taninabilir séylemlere
dontstirmemektedir. Bu nedenle onun temel sucu dilsel acidan sessizlik degildir;
normatif séyleme katilmamaktir.

Mahkeme bu boslugu dolduran kurum haline gelmektedir. Meursault'nun kendi yasami
icin tretmedigi butinluklti ahlaki anlatiyr saver tUretmekte; cenaze, romantik iliski ve
cinayet gibi farkl olaylar: tek bir karakter anlatisina dénustiirmektedir. Boylelikle cinayet
davas: giderek bir normallik davasina doéntsmektedir. Goffman’in benlik sunumu
yaklasimi bu strecin performatif boyutunu, Bourdieuntin sembolik iktidar yaklasimi
hangi séylemin mesru kabul edildigini, Du Bois’nin konumlanma (stance) modeli ise
Meursault'nun degerlendirme ve 6znelerarasi hizalanma Ortinttlerini aciklamaya olanak
saglamaktadir. Bu Ug¢ yaklasim birlikte degerlendirildiginde romanin temel sosyolojik
sorularindan biri su bicimde yeniden ifade edilebilir Bir insani toplumun Uyesi yapan
yalnizca yasalara uymas: midir, yoksa dogru zamanda dogru duyguyu dogru dilsel
bicimde gostermesi de mi beklenmektedir? Son olarak romandaki Arap kategorisi bu
normallik tartismasmi kolonyal baglama tasimaktadir. Meursault'nun bireysel
yabancilasmasi ayrintili bir i¢ sesle temsil edilirken 6ldurtlen kisinin bireysel adinin ve
sesinin bulunmamasi, toplumsal taninmanin herkes icin esit bicimde dagitilmadigini
gostermektedir. Boylece Yabanci, bir taraftan toplumun birey Uzerindeki normatif
baskisini agiga ¢ikarirken diger taraftan kolonyal toplumda hangi 6znenin konusabilir ve
adlandirilabilir olduguna iliskin daha problematik bir sessizlik tiretmektedir.

Bu acidan Yabanci, yalnizca hayatin anlami var midir? sorusunu soran bir roman
degildir. Ayni zamanda normal insan kimdir, normal insan nasil konusmaldir, nasil yas
tutmalidir, nasil sevmelidir ve bu normlara uymayan kisiyi tanimlama hakk: kime aittir?
sorularini da giindeme getiren sosyolojik bir metindir.
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